»Magamot keresem, Samu bacsi”

Tamasi Aron: Csaldka szivarvany
A Latinovits Zoltan Diakszinpad eléadasaban

Azt hiszem, A mi kis varosunk donté fordulat volt a Latinovits Zoltan Didkszinapad
¢letében. Ezt most, két év tavlatabol mar ki lehet jelenteni, bar mar akkor is latszott, hogy 0j
korszak kezdddik. Az akkor éppen huszéves didkszinpad ugyanis azzal tinnepelt, hogy az
ismételt, feltjitott — amugy szintén fantasztikusan megvalositott — komédidk, kisebb
szinjatékok utan egy nagyobb lélegzetvételli, sokatmondo, elgondolkodtatd darabot huzott eld
a paklibol (helyesebben emelt bele a pakliba), és egy katartikus élményt add, dobbenetes
eldadast varazsolt a szinpadra.

Azért irok err6l most, mert ennek a — szerintem a szinészeknek is nagy lendiiletet ado
— élménynek a kihatésat lathattuk még mindig az idei darabban, Tamasi Aron Csaloka
szivarvanyaban. A szinészi garda magja ugyanis (egy-két tavozotol és ifju érkez6tol
eltekintve) 1ényegében nem véltozott, legalabbis dsszetételében nem. Am a , kisvaros” 6ta
eltelt id6 alatt rengeteget érett egyénileg is és tarsulatként is. [dén mar nem csak zsenidlis
alakitasokat, hanem egy 0sszeszokott, kiforrott, j6 csapatot lathattunk a szinpadon,
kiegésziilve természetesen Takacs Bence régrdl ismert zsenialitasaval. Tobbek kozott ennek is
koszonhetd a Csaldka szivarvany sikere.

Ahogy A mi kis varosunk, ugy a Csaloka szivarvany sem konnyti komédia,
szorakoztatd esti limonadé, hanem gondolkodasra 6sztonz6, mélyebb értelmii darab. Eppen
ezért a fiatalabbak szadmara talan nehezebben érthetd, inkabb a fogimnazistaknak és
id6sebbeknek élvezetes. Tamasi Aron szinmiive azért kiilondsen érdekes, mert
tulajdonképpen egy erds kritikat fogalmaz meg éppen a jelenlegi kozonsége felé. Az
értelmiségrol szol, a konyvekrdl, a tudomanyrol, a bolcseletrdl, de nem gy, ahogyan ezt az itt
eltoltott nyole év alatt tanuljuk, nem ugy, ahogyan az a mi tudatunkba beépiilt egészen kicsi
korunk 6ta. A falusi, gazdadlkodé ember szemszogébdl nézve a mi vilagunk a baskomor,
¢lettelen, depresszios €s kapzsi emberek hazaja, természetellenes Iétallapot. A konyvek, az
iskoldk, a tudomany, az elmélet a vidam, természetes, ¢lhetd élet megrontdi. Aki ide
keveredik, elhagyja 6nmagat, rossz iranyba valtozik, eltdvolodik szeretteitdl, elvesziti
¢letének igazi értelmét, végiil szE&lsdséges esetben (a darabban egyébként kett6bol két esetben)
ongyilkos lesz.

Ez persze csak leegyszerlsitett vazlata a mondanivalonak, mert ha Gjra dtgondoljuk a
darabot, az nem feltétleniil az értelmiség felé intézett direkt tamadas, sokkal inkdbb az ember
sajat élete és az 6vétdl idegen élet kozotti kontrasztrol szol. A vagyakozas valami olyasmi
utan, ami nem a mienk, egy masik ember, egy masik tarsadalmi csoport élete utan,
megkeseriti az embert, és még ha netan el is érheti, amire vagyott, csalddnia kell.

Czintos Balint baratja haldla utan komoly dontést hoz. A lehetdség, hogy végre (az altala vélt)
igazi ¢életét ¢lheti, hogy megvalosithatja onmagat, elragadja. Otthagyva régi onmagat, atejtve
egész kornyezetét Ongyilkossa lett baratja borébe bujik, hogy végre megtapasztalhassa azt,
amire egész ¢letében vagyott. Hogy csillapithassa a tudas, a konyvek utani szomjat, hogy
tanult, értelmiségi ember, ,,doktor juris, kolté és filozofus” valjék beldle. Baratja szerepében
azonban baratja sorsat €éli Gijra, és életvidam, erds, tettre kész férfibol faradt, mogorva, a
konyvek fogsagaba esett emberré valik. Uj egzisztenciat teremt, 1j csaladot alapit, megitélése
is teljesen megvaltozik, de tovabbra sem boldog. Az ideiglenesre tervezett szinjaték
véglegessé valik, visszafordithatatlanul Kund Otté valik Czintosbol. Czintos Balint azzal
szembesiil tehat, hogy rossz dontést hozott. Ki szeretne 1épni a masik életbdl is, sajat életébe,
sajat sorsdba azonban mar nem léphet vissza, hiszen koti 0j, kialakitott ¢lete. Mattot kapott az



élettdl, igy az egyetlen lehetséges 1épés szamara az, hogy lelép a sakktablarol, és kdveti
baratjat az 6rvénybe.

A didkszinpad eléadasa azért volt brillidns, mert ezt az egész sorstragédiat, a
jellegzetes Tamasi-féle 1égkort, a személyes lélektani valtozasokat, az Gsszes karakter
legaprobb jellemvonasait is gyakorlatilag tokéletesen €s hitelesen at tudta adni. Zsenidlis volt
Gal Tibor Samu bacsi-alakitdsa, mozgasaban, hanghordozasaban, gesztusaiban, spontan-szerii
reakcidiban benne volt az idds, talpig becsiiletes €s joszandéku parasztember minden
¢letbdlesessége, mindig érezhetd volt az egyetlen jozan, az eseményeket értd szerepld sulya a
szinpadon. Czintos Balint jellemvaltozasa, karakterének minden oldala, soranak ive is
tokéletesen atélhetd volt Takacs Bence téle megszokott professziondlis jatéka révén.
Megdobbentden hiteles volt Buczké Maté is Kund Ottéd szerepében. Minden szava,
hanglejtése, mozgasa a helyén volt, benne volt a megszomorodott filozofus bolcsessége s
banata. Meghato €s szEép volt Zsuzsanna erds asszonyi helytallasanak és artatlan
tudatlansaganak érzékeltetése, de a falu 6sszes tobbi lakoja, a csalad, a baratok és nem-
baratok alakitdsa is minden tekintetben dicsérhetd, mint ahogy a rendezés is. Lukacsi Huba
tanar ur kifogyhatatlan lendiiletével életszerti, természetes és a darab altal megkdvetelt
vilagban is hiteles eldadast varazsolt a szinpadra, és olyan emlékezetes pillanatokkal
gazdagitotta a kozonséget, mint példaul a két barat taldlkozésa 29 év utan, Czintos
metamorfozisa, a Homaly-jelenet stb.

A Latinovits Zoltan Diakszinpad tehat ujra nagyot dobott, a rengeteg munka, az egész
éves egyiittlét, érlelddés €s finomitas ismét meghozta gylimdlesét. Csak remélni lehet, hogy
még sokaig lathatjuk ezt a csapatot a szinpadon, illetve hogy az utanpdtlas is nagy
lelkesedéssel épiil majd be a tarsulatba, és hasonldan lehengerld produkcioval rukkol eld, mint
amilyet most, 2008-ban lathattunk.

Mohay Bence
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